?
Gedachtnisprotokoll (erstelit am 12.02.200/2)

Uber: Behandlung des Tagesordnungspunktes 4 (Hofanlage Briider-Grimm-Strasse) bei
der Sitzung des Ortsbeirates Niederzwehren am 11. 02. 2003 um19.00 Uhr in der
Gaststitte ,,Dreschkasten“

Vorbemerkung:

Am 10.02.03 erfuhr ich durch eine kurze redaktionelle Notiz auf der Stadtteilseite der HNA, dass
in der Ortsbeiratssitzung vom 11.02.03 als ein Tagesordnungspunkt unter anderem uber die
,Hofanlage-Briider-Grimm-Strasse“ gesprochen werden sollte.

Am Abend des 10.02.03 erschien Herr Rehbein (Besitzer der denkmalgeschitzten ehemaligen
Mihle am Grunnelbach) bei uns und teilte mit, dass er den Ortsvorsteher Béttger getroffen hatte
und auf seine Nachfrage, um was es denn hier gehe und ob die Familie Reitmeier informiert sei,
nur erfahren hatte, dass von Herrn Rinder (Mitglied Ortsbeirat Niederzwehren (CDU)) eine Anfra-
ge zu diesem Thema gestellt sei.

Am 11.02.03 fuhr ich (M.-E. Reitmeier) zusammen mit Herrn Rehbein und Herrn Gluwer (aktuel-
ler Besitzer der denkmalgeschitzten ehemaligen Hofanlage zwischen AWO und Grunnelbach)
zur Ortsbeiratssitzung.

Zu Tagesordnungspunkt 4: Hofanlage Briider-Grimm-Str. 43
Herr Bottger erteilte Herrn Rinder das Wort, der sinngemaf folgendes fragte:

,Bei der Ortsbegehung im September 2001 zusammen mit OB Lewandowski wurde u.a. auch
Uber die Sanierung der Hofanlage Briider-Grimm-Str. 43 gesprochen.

Bis zum 31.12.2001 war vereinbart, dass zwischen dem Eigentumer und der Stadt (woher wusste
Herr Rinder das?) Gesprache Uber den weiteren Weg bei der Sanierung stattfinden sollten. Wie
ist der Stand der Angelegenheit und in welchem Genehmigungszustand befindet sich das aufge-
stellte Mobilhaus?

Eingeladen zum Thema war Herr Taubert vom Amt fir Bauordnung und Denkmalpflege*

Herr Taubert wiederholte sinngeman den Inhalt des seinerzeit (in 09/01) von ihm lancierten HNA
Artikels Giber uns und die Hofanlage Brider-Grimm-Strafle. Unter anderem, dass wir als positives
Signal der Denkmalpflege die Genehmigung fir die Aufstellung des Mobilhauses schnell und
unburokratisch bekommen hatten, damit die Sanierung ziigig angegangen werden konnte.

Im Sommer 2001 héatte der Eigentimer dann plétzlich festgestellt, dass die Sanierung nicht wie
geplant durchfuhrbar wéare und die Aufhebung der Befristung fur das Mobilhome sowie einen
Teilabbruch diverser Gebaude beantragt (zum WARUM und WIESO gab Herr Taubert keine
nahere Information). Es hatte dann ein Gesprach mit Herrn Streitberger stattgefunden und letzt-
endlich ware ein Gutachten Uber die Standfestigkeit der zu sanierenden Geb&ude bei einem re-
nommierten Statikbiiro in Auftrag gegeben worden. Sie (das AfBuD) hatten dies bewusst nicht
selbst gemacht, obwonhi die qualifizierten Mitarbeiter vorhanden gewesen wéren, um nicht in den
Geruch der Voreingenommenheit zu kommen. Dabei wére festgestellt worden, das eine Stand-
festigkeit und somit Sanierung der Gebaude gegeben ist. Trotzdem hétte der Eigentimer den
Abriss der gesamten Hofanlage beantragt.

Keine Wortmeldung aus dem Publikum.
Herr Bottger erteilte mir auf mein Handzeichen das Wort und ich sagte sinngemal folgendes:

Guten Tag, ich bin Frau Reitmeier, wir wind die Eigentimer der Hofanlage und ich habe zwei
Anmerkungen:

Als erstes bin ich sehr verwundert dariber, dass ich der Zeitung entnehmen musste, dass hier
heute tber uns und unser Eigentum diskutiert und berichtet wird, ohne dass wir als Besitzer eine



offizielle oder inoffizielle Einladung zu dieser Sitzung vom Ortsbeirat oder der Stadt erhalten ha-
ben. ich halte dieses Vorgehen nicht fur fair.

Als zweites (und ich wendete mich direkt an Herrn Taubert) wird es nicht besser Herr Taubert,
wenn Sie hier nochmals detailliert alles wiederholen, was Sie seinerzeit schon in der HNA {iber
uns berichtet haben.

Ich stelle hiermit kiar, dass nicht alles, was Sie berichtet haben, den Tatsachen entspricht. Bei
dem Gesprach mit Herrn Streitberger waren Sie z.B. beauftragt worden, konstruktive Vorschldge
zu erarbeiten und einen Gesprachstermin mit uns fur einen runden Tisch zu vereinbaren, wo das
weitere Vorgehen dann besprochen werden sollte. Auf dieses Gesprach und die Vorschlage war-
ten wir noch heute.

Das einzige, was von lhrer Seite kam, war der Artikel in der HNA, wo Sie meinem Mann person-
lich beleidigt und diffamiert haben. Nachdem wir seit 16 Jahren nur Arger und Schwierigkeiten
haben, sind wir nun, da wir beide auf die 60 zugehen, ausgepowert und entmutigt.

Daher haben wir uns entschlossen, einen Abrissantrag fur die gesamte Hofanlage zu stellen, um
dann eine angepasste Neubebauung vornehmen zu lassen. Es war der Stadt Kassel auch nicht
maoglich, uns innerhalb von fast einem Jahr (iber den Stand unseres Widerspruch (gegen die
nicht erteilte Abrissgenehmigung) zu informieren. Es musste immer von unserer Seite nachge-
fragt werden und auch dann wurden wir nur vertrostet und hingehalten.(Zustimmendes Nicken
der Versammelten)

Zu der weitschweifenden Erlauterung von Herrn Taubert, dass doch das Standfestigkeitsgutach-
ten in Auftrag gegeben worden sei, und dass dies erst im Frihjar 2002 geschehen ist (weil Herr
Haberland so lange krank war....) merkte ich noch folgendes an:

Wir haben dem Gutachter bereitwillig gestattet, sein Gutachten zu erstellen, obwohl von vornher-
ein klar war, dass es absolut nicht um die Standfestigkeit, sondern um die Wirtschaftlichkeit und
die Finanzierung des gesamten Projektes geht. Man kann alles (auch die allergré3te Ruine !!)
sanieren, wenn man genugend Geld hineinsteckt !

Bei der Sanierung der Hofanlage ging es allerdings von jeher um Summen, die einen Privatmann
total iiberfordern (Zustimmendes Nicken aller Versammelten)

Frage von Herrn Meise (Ortsbeiratsmitglied (FDP)) gezielt an Herrn Taubert:

,Herr Taubert, decken die Zuschiisse des Denkmalamtes die Differenz aller Kosten zwischen
Neubau und denkmalgerechter Sanierung?“ Ich méchte klare Zahlen auf den Tisch.

Herr Taubert geriet in ziemliche Erklarungsnot und fing an zu stottern. Dass ein gréRerer Betrag
nicht zur Verfigung gestellt werden konnte, allerdings durchaus eine Bezuschussung von Auf-
wendungen Uber mehrere Jahre méglich sein kénnte.

Herr Meise wiederholte, dass es ja unméglich so sein kénne, dass einem Privatmann zugemutet
werde, unzumutbare Kosten fur die Herrichtung eines Denkmals im Interesse der Offentlichkeit
zu tragen.

Herr Taubert sagte (nun schon ziemlich erregt), dass man ja, wenn man so ein Anwesen kaufen
wirde, damit rechnen misse, dass erhebliche Sanierungskosten auf einen zukommen wirden.

Herr Meise hakte wieder nach, und stellte die Frage, ob der Familie Reitmeier zum Kaufzeitpunkt
bekannt gewesen ware, dass die Hofanlage dem Denkmalschutz unterliegt.

Herr Taubert erkidrte weitschweifig anhand diverser Gesetzte, dass das Hessische Denkmal-
schutzgesetz im September 1986 geandert wurde, und dass es so in dieser Form nicht bekannt
gewesen sein kénnte.

Ich bat nochmals um Wortmeldung und erkléarte folgendes:



Als wir das Grundstiick im September 1986 (Anm: korrekt im August) erwerben wollten, hat das
Liegenschaftsamt uns zum Kauf geraten und uns mit Zuschiussen aus dem Sanierungstopf Nie-
derzwehren (ein Bodensatz sei noch da) gelockt. Die Scheune und der Stall waren im Sanie-
rungsrahmenplan zum Abriss freigegeben und auch hier waren angeblich Zuschisse zum Abriss
in Héhe von Zahi X erhaltlich. Erst im Sommer 1987 wurde uns dann mitgeteilt, dass es sich bei
der Hofanlage um ein eingetragenes Einzeldenkmal handele und danach fingen die Schwierigkei-
ten an.

Es wurde noch nachgefragt, wann denn die Familie Reitmeier den Abrissantrag gestellt hitte.
Herr Taubert blatterte in seinen Akten und sagte, am 15.1.2002 ware ein formloses Schreiben
von Herrn Reitmeier wegen dem beabsichtigen Abriss eingegangen. Von Seiten der Stadt ware
mitgeteilt worden, das der Antrag keine Aussicht auf Erfolg hatte. Im April hatte Herr Reitmeier
dann einen offiziellen Antrag eingereicht,

Da das Gesprach mit Herrn Taubert unerfreulich verlief und das (6ffentliche ??7?) Interesse der
Ubrigen zuhdrenden Birger an diesem Tagesordnungspunkt recht gering war, bat ich Herrn Bott-
ger, die Diskussion mit Herrn Taubert zu beenden. Dieser ging auch bereitwillig darauf ein und
schloss mit dem Hinweis, dass die Angelegenheit (der Abrissantrag wird laut Herr Taubert vom
RP bearbeitet) nun eine privatrechtliche Sache sei, wo der Ortsbeirat sowieso keinen Einfluss
mehr habe.

Herr Taubert sagte noch, dass mein Mann eine Teilnahme vor dem Anhérungsausschuss der
Stadt Kassel verweigert und verlangt hat, dass die Angelegenheit gleich zum RP gegeben wird.

Ich wies Herrn Taubert noch darauf hin, dass dies so nicht stimmt.

Herr Taubert verlieR® (soweit ich mich erinnere) gleich nach seinen Ausfilhrungen die Versamm-
lung.

Herr Rasquin (Nachbar) wies mich noch darauf hin, dass man einmal uberprifen sollte, ob Herr
Taubert Uberhaupt berechtigt ist, in einer 6ffentlichen Versammlung soviel interne Details und
Kenntnisse uber unsere Familie vorzutragen.

fch bat nochmals um Wortmeldung und erklarte zum Abschluss folgendes:

Herr Taubert hat hier so viele Details Gber unsere Familienverhéltnisse ausgebreitet, dass ich
froh bin, dass ich hier anwesend war, um das von uns gezeichnete schiefe Bild etwas gerade zu
racken.

fch meine im Ubrigen, dass die Anfrage von Herrn Rinder seitens des AfBuD nur einer kurzen
Stellungnahme bedurft hitte, ndmlich der, dass die Familie Reitmeier zwischenzeitlich einen Ab-
rissantrag fur die gesamte Hofanlage gestellt hat, der zur Zeit beim RP bearbeitet wird. Alles, was
Herr Taubert Ihnen zusétzlich berichtet hat, war unnétig und nicht der Sache dienlich.

Unabhéangig davon bin ich gern bereit Giber unsere 16-jdhrigen Erlebnisse mit dem Grundstiick zu
berichten. ich hatte vor, nach meinem Rentenbeginn mit 60, ein Buch Uber unsere Erfahrungen
mit Verwaltung und Denkmalschutz zu schreiben, dass dann alle Interessierten lesen kénnten,
als Chronik Uber die Ereignisse Hofanlage Brider-Grimm-Strale! (Zustimmendes Nicken aller
Ortsbeiratsmitglieder und Birger).

Anmerken mdchte ich noch, dass Herr Béttger sich gleich anfangs bei mir dafir entschuldigt hat,
dass wir nicht offiziell Uber den Tagesordnungspunkt ,Hofanlage Brider-Grimm-Stralle® in
Kenntnis gesetzt und eingeladen wurden.

Damit war Tagesordnungspunkt 4 erledigt.

Gegen 21.30 Uhr verlie®® ich zusammen mit Herrn Rasquin die Versammliung.
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OBERZWEHREN. In der Sit-
zung des Ortsbeirates stand,
wieder einmal, der Unfall-
schwerpunkt Frankfurter
StraBe/Hohe KnorrstraBe auf
derTagesordnung. Die Biirger-
vertreter fassten dazu folgen-
den Beschluss: Zur Abwen-
dung weiterer Gefahren ver-
langen sie, dass die Behand-
lung dieses Bereichs aus der
bereits angestoBenen Diskus-
sion uber die Probleme des
Verkehrsindiesem Umfeld des
dez herausgenommen und vor-
zeitig und gesondert behan-
delt wird. Der Ortsvorsteher
wird die entsprechende Initia-
tive ergreifen. (POM/NH)

Parkplatzzufahﬁ
soll verbreitert

werden

OBERZWEHREN. Die Park-
platzzufahrt UsbeckstraBe/
An der Kurhessenhalle soll
verbreitert werden. Die Bir-
gervertreter im Ortsbelrat

Stadt will
Hofanlage

nicht abreiflen

OBERZWEHREN. Die alte Hof-
anlage in der Brider-Grimm-
StraBe beschéaftigte den Orts-
beirat in seiner jingsten Sit-
zung, zu der er auch Dietmar
Taubert von der Unteren
Denkmalschutzbehérde ein-
geladen hatte.Von ihm wollten
die Biirgervertreter wissen, ob
es eine Einigung zwischen den
Eigentimern und den Amtern
gegeben habe.

Im April 2002 hatten die Ei-
gentiimer einen Antrag auf
Abbruch ihres unter Denk-
malschutz stehenden Hofes
gestellt, der aber abgelehnt
worden sei, so Taubert. Da-

nach habe man in Verhand- -

lungen keinen Sinn mehr ge-

Widerspruch liegt beim
Regierungsprasidium

sehen. Der Widerspruch der
Eigentiimer gegen diesen Ab-

. lehnungsbescheid liege jetzt
- beim Regierungsprésidium.

(POM/NH)

bei Frau Holle Schnee in Win-
terwolken packen muss. Ei-
gentlich aber kann er viel bes-
ser Hagelkorner blank polie-
ren. Darum muss ihm Schnee-
li immer bei der ungeliebten
Arbeit helfen. Na, Frau Holle
spendiert den beiden Flocken-
kindern einen Urlaub auf Er-
den. Schneeli rutscht flugs auf
die Erde - da braucht Zapfes,
der ,ein bisschen viel Angst“

Die Kinder ins Geschehen
einbinden, Geschichten leben-
dig werden lassenim Spiel,das
wollen Vamule und die Auto-
rin von Schneezauber, Chris-
tine Dummann. In diesem
Kontext steht auch das Vamu-
le-Projekt Biicherstube, bei
dem der Jungfernképfer
Nachwuchs den Spaf} am Le-
sen entdecken kann. Und auch
am Theaterspielen.
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Stadtbaurat reag

Bernd Streitberger driangte den Nordshiuser C

NORDSHAUSEN. Da wurde
Bernd Streitberger grantig
und erklarte unmissverstiand-
lich: ,,Wenn Sie den Bebau-
ungsplan ablehnen, nehme ich
meine Tasche und fahre. Und
morgen Friih stoppe ich sofort
die ganze weitere Planung.“
In Rage gebracht hatte den
Kasseler Stadtbaurat das Ver-
halten des Ortsbeirates
Nordshausen bei der Erorte-
rung des Bebauungsplanes
,Obere BornwiesenstrafBie“.
Mitglieder des Gremiums, vor
allem Sandra Gabriel (SPD),
hatten bemingelt, dass im zur

Stre1 oerger verwies auf die
Stadtverqrdnetenversamm-
lung, die & Kenntnis der Mei-
nungsdufdrungen aller zur
Stellungnghme aufgeforder-
ten Behérden, Verbinde und
Gremien dé¢n Bebauungsplan

Park

KIRCHDITMQLD. Das Studen-
ten-Projekt |, Ideen fiir die Zu-
kunft Kir¢hditmolds”® war
noch einmfl Thema in der
jingsten Sifzung des Ortsbei-
rates Kirchditmold. Bereits in
seiner voyhergehenden Sit-
zung hatt¢ das Gremium die
Ergebnisge diskutiert. Dieses
Mal nun grarbeiteten die Biir-
gervertréter ihrerseits einen
Forderyngskatalog, der, so ihr
Beschfuss, die Grundlage fiir
die yeitere Arbeit an diesem
Stadtteilprojekt bilden soll.

Der Ortsbeirat bittet die

70. 922, 07

in seiner jetzigen Form gut-
geheilen habe. Er halte es
nach dreijahriger Diskussion
tiber das Neubaugebiet fix
nicht akzeptabel, den Plan
nun wegen einiger relativ un-
tergeordneter Argumente
pauschal abzulehnen.

Damit bezog sich Streitber-
ger auf die Forderung der Bur-
gervertretung, eine nur zwei-
geschossige Bauweise fiir das
gesamte Gebiet festzuschrei-
ben und nicht im an Briicken-
hof grenzenden Bereich auch
drei Geschosse zu erlauben.
Auch die bemaingelte Bau-
dichte gehe in Ordnung.

»Wir brauchen Grundstii-
cke“, assistierte Burghard
Heeger vom Liegenschafts-
amt.Erhatte zuvor von derzeit
340 Bewerbern fir die 23
Grundstiicke berichtet und
den vorgesehenen Grund-
stiickspreis von 95 Euro pro
Quadratmeter verteidigt. Man
miisse eine Alternative zu den
Preisen im Kasseler Speckgiir-

Biirger, vor allem aber den Ma-
gistrat, sich fiir die Umsetzung
folgender Forderungen zu en-
gagieren: Entwicklung eines
Parkplatzkonzeptes zur bes-
seren Nutzung und Erweite-
rung der bestehenden Park-
kapazititen im Stadtteil, Off-
nung und Umgestaltung des
unteren Schulhofs der Fried-
rich-List-Schule, um die Auf-
enthaltsqualitdt im Ortskern
zu verbessern, Bau eines
Mehrzweckgebiudes fir of-
fentliche und schulische Nut-
zung in der Bauliicke an der
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