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Mein Bauantrag mit Az. 2006-0617
lhre Versagung der Baugenehmigung (Abrissgenehmigung) vom 15.11.2006

Sehr geehrter Herr Siebert,

hiermit lege ich fristgerecht Widerspruch gegen die erneute Versagung der Abriss-
genehmigung ein.

Begrundung:

Die fortgesetzte vorsétzliche Verweigerung der im Abrissantrag geforderten und mir
laut HessDSchG und zugehdriger Rechtsprechung auch zustehenden wirtschaftli-
chen Zumutbarkeitspriifung, ist rechtswidrig.

Die in der "Versagung der Baugenehmigung" angefiihrten Griinde sind deshalb fiir
die Bescheidung meines Abrisssantrages irrelevant und belegen dariiber hinaus nur
das Fehlen jedes Sinnes fiir Realitdt und Logik.

Wenn z.B. das Kulturdenkmal fiir den Magistrat der Stadt Kassel so unverzichtbar
ist, wie er hier wieder anfiihrt, kann er es ja, wie bereits zwei mal vergeblich von mir
angeboten, (ibernehmen. Wenn dariiber hinaus, wie ebenfalls wieder angefihrt, die
Sanierung mit den angeblich vorhandenen Férderméglichkeiten zumutbar zu fi-
nanzieren ist, kann er es danach zudem umgehend sanieren lassen und schon gibt
es kein Problem mehr.

Hiermit lege ich weiterhin fristgerecht Widerspruch gegen den beigefugten Gebuh-
renbescheid ein.

Begrindung:

Ich betrachte die Forderung als Verstol3 gegen den Grundsatz der VerhéltnismaRig-



keit und der Zumutbarkeit im Verwaltungshandeln.

Aus meiner Sicht hat eine Verwaltung, die einen Biirger im angeblichen Interesse
der Offentlichkeit seit 1990 rechtswidrig zum Einsatz seines sonstigen Einkommens
fiir die Erhaltung eines sich nicht selbst aus V+V tragenden angeblichen Baudenk-
mals zwingt, jeden Anspruch auf Gebiihren im Zusammenhang mit einem Abrissan-
trag verwirkt.

Der Abrissantrag ist ndmlich die einzige verbliebene Méglichkeit des Erpressten, den
Zwang, der ihn finanziell bereits unzumutbar geschadigt hat, auf juristischem Wege
aufheben zu lassen.

Ich bitte um eine Eingangsbestatigung und eine ziigige Bearbeitung und Beschei-
dung meines Widerspruchs.

Mit freundlichem Gru®

Gerhold Reitmeier



